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Sumario:

1.

O artigo 2 do Decreto n.° 53/2005, de 22 de Dezembro, faz uma enumeracdo
exemplificativa das matérias que sdo da competéncia das seccoes
especializadas em matéria comercial;

Os actos de comércio objectivos sdo aqueles que integram o direito comercial,
independentemente de serem ou ndo comerciantes os sujeitos que 0S
praticam nos termos previstos na alinea a) do n.° 1, do artigo 4.° do Codigo
Comercial;

Os actos de comércio subjectivos sdo os que adquirem a sua comercialidade
pela qualidade dos sujeitos envolvidos consagrados na alinea b) do n.° 1 do
artigo 4.9 do Codigo Comercial; assim, para integrar a categoria de acto de
comeércio subjectivo, basta que o acto tenha sido praticado no exercicio de
uma empresa comercial;

A solicitagdo do direito de uso e aproveitamento de terra (DUAT), ainda que
feita por um empresadrio comercial, para implantacdo de infra-estruturas para
0 seu comeércio, ndo tem natureza comercial;

A atribuicao do DUAT, um acto das autoridades municipais ou
governamentais, também ndo tem natureza comercial;

Os principios e regras que disciplinam o processo de atribuicdo do DUAT e o
exercicio de tal direito, ndo podem ser enquadrados no Direito Comercial.

Acordao

Acordam, em Conferéncia, na Seccgao Civel do Tribunal Supremo:

A sociedade TCO — Transportes Carlos Oliveira, Lda intentou, contra Simao de

Oliveira Ferreira, uma Accao Declarativa de Restituicao de Posse junto da Secgao

Comercial do Tribunal Judicial da Provincia de Nampula (Processo n.° 15/2015),

invocando, em suma, que:

E, desde 19 de Abril de 2009, legitima proprietaria das benfeitorias localizadas

nos talhdes 11, 12, 22 e 24, com uma area de 5044 metros quadrados, do



quarteirdo n° 44, do Bairro Mathapue, por té-las adquirido por compra ao
Senhor Tayob Aboobakar Hassan;

e O trespasse das referidas benfeitorias ao autor foi, em 06 de Abril de 2011,
autorizada pelo Conselho Municipal de Nacala;

e Em Agosto de 2014, o R. abusivamente invadiu a aludida area edificada,
destruindo a vedacdo precaria que la se encontrava, e iniciou obras de aterro,
colocando maquinaria diversa no local;

e Interpelado pela A., o R. ndo indicou qualquer justificacao para a invasao;

e O R. veio juntar um Licenca de Uso e Aproveitamento de Terra sobre a
parcela localizada no quarteirao 43 (e nao no quarteirdao 44);

e Solicitado o pronunciamento do Conselho Municipal, este informou que a
parcela em litigio localizava-se no quarteirdo 43 e uma pequena parte no
quarteirdao 44, com uma area de 3.378, 01 m2, que é titulada pelo Senhor
Oliveira Ferreira; as dimensdes mencionadas pelo Conselho Municipal

contrariam as constantes da licenca do DUAT.

Termina pedindo que o R. seja condenado a restituir a parte esbulhada do
quarteirao 44 e no pagamento de indemnizagao por perdas e danos, bem como

na retirada da vedacao e do aterro feito.
Juntou varios documentos (fls. 13 a 26).
O R. contestou, alegando, em sintese que:

o Constitui verdade que a A. é proprietaria dos talhdes 11, 12, 22 e 24,
localizados no quarteirao 44, do Bairro Mathapue;

e O que pode ter existido, por parte da A., é adquirir a parcela de terra
pertencente ao R., que se encontra em frente das parcelas 11, 12, 22 e
24, tituladas pelo A.;

e Nao constitui verdade que o R. invadiu a parte titulada pela A.

Juntou documentos (fls. 36 a 45).



No prosseguimento dos autos, foi proferida sentenca (fls. 184 a 186), que julgou
procedente o pedido formulado pela A e, consequentemente, condenou o R. a
reconhecer o direito de uso e aproveitamento de terra sobre os talhdes atribuidos,

numa dimensao de 5044 metros quadrados.

Inconformado, o R. interp6s recurso ao Tribunal Superior de Recurso; nas
conclusdes das alegacdes (fls. 208 a 218), entre outras questdes, o R. invoca a
incompeténcia do tribunal em razdo da matéria, por entender que a questao
controvertida nao estad contemplada no Decreto n.° 53/2005, de 22 de Dezembro,

que prevé as competéncias das seccdoes comerciais no seu artigo 2.

A recorrida (TCO - Transportes Carlos Oliveira, Lda) apresentou contra-alegacoes,

pugnando pela improcedéncia do recurso (fls. 239 a 258).

A Seccao Civel do Tribunal Superior de Recurso de Nampula, por acérdao de 23 de
Novembro de 2017, subscrevendo a exposicao de fl. 298, declarou nula a sentenca
recorrida ao abrigo do artigo 712.9, n.° 2, do CPC, por incompeténcia do tribunal
recorrido em razao da matéria e, consequentemente, nos termos do artigo 288.9,

n.° 1, alinea a), do CPC, absolveu o R. da instancia.

Inconformada com a decisao do TSR de Nampula, veio a TCO - Transportes Carlos

Oliveira, Lda, interpor recurso de agravo a este Tribunal.
A recorrente, nas conclusdes das suas alegagOes, argumenta, em sintese, que:

e A recorrente é uma sociedade comercial por quotas, cujo objecto social € o
transporte de mercadorias e construgao civil, tendo adquirido a parcela
constituida pelos talhdes 11, 12, 22 e 24 para servir de parque de viaturas
e armazém para material de construcao;

e Tendo sido esbulhada parte da parcela em causa, intentou uma acgao de
restituicao de posse;

e O acto praticado é comercial, € ndo exclusivamente civil; até porque, a
recorrente e o recorrido sao comerciantes e praticam actos de comércio,

tendo o recorrido construido no local dois armazéns para uso comercial;



e Os actos do comerciante sdo actos de comércio por se presumir estarem
ligados a sua empresa mercantil;

e O tribunal recorrido nao analisou com profundidade o artigo 2.° do Decreto
n.° 53/2005, de 22 de Dezembro, nao tendo sido violado o artigo 110.° do
CPC;

e O recorrente requereu, junto da Secretaria Judicial do Tribunal Judicial da
Provincia de Nampula, uma providéncia cautelar, que foi distribuida na
Secgao Comercial e porque a acgao principal deve ser proposta no mesmo
tribunal onde correu a providéncia, procedeu-se em conformidade ao

intentar-se a accao principal de restituicao de posse.

O recorrido, Simao de Oliveira Ferreira, contra-alegou (fls. 323 a 329), sustentando

a manutengao da decisao recorrida, invocando, entre outros fundamentos, que:

e A sentenca recorrida reconhece o direito de uso e aproveitamento de terra
sobre uma parcela de 5044 metros quadrados;

e A disputa centra-se no direito de uso e aproveitamento de terra, que é um
direito real, razao pela qual a sua tutela cabe aos tribunais comuns;

e A providéncia cautelar mencionada pelo recorrente é de embargo de obra
nova, e nao constitui matéria comercial;

e Andou bem o tribunal recorrido, ao considerar haver incompeténcia em razao

da matéria.
Colhidos os vistos legais, cumpre agora apreciar e decidir:

Para o que interessa no presente caso, resulta provado nas instancias que cada uma
das partes em conflito solicitou e adquiriu o direito de uso e aproveitamento de terra
com a finalidade de implantar infraestruturas destinadas ao exercicio da sua
atividade comercial (fls. 19, 20, 37 e 45).

A guaestio decidenda reside unicamente em determinar se a matéria controvertida é
da competéncia das secgdes comuns ou das seccdes comerciais; a resposta a
questao referida passa por determinar se a solicitacao do direito de uso e

aproveitamento de terra, por um comerciante, para implantar infraestruturas
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destinadas ao exercicio da atividade comercial, constitui ou ndo um acto de

COMErcio.

O artigo 2 do Decreto n.9 53/2005, de 22 de Dezembro, faz uma enumeragao
exemplificativa das matérias que sdo da competéncia das seccdes especializadas em
matéria comercial. Pode-se, assim, em geral, afirmar-se que as seccdes comerciais

cuidam de toda a matéria comercial, incluido os actos de comércio.

O nosso Cddigo Comercial (CCom.), no n.° 1 do seu artigo 4.9, define os actos de
comércio como sendo: a) os especialmente regulados na lei em atencao as
necessidades da empresa comercial, designadamente os previstos no Cddigo
Comercial e os actos analogos e b) os actos praticados no exercicio de uma empresa

comercial.

Daquela disposicao legal resulta a consagracao do que a doutrina designa por actos
objectivamente comerciais ou actos de comércio objectivos e actos subjectivamente

comerciais ou actos de comércio subjectivos.

Os actos de comércio objectivos, previstos na alinea a) do n.° 1 do artigo 4.° do
CCom., sao aqueles que integram o direito comercial, independentemente de serem

OuU Nao comerciantes os sujeitos que os praticam.

Os actos de comércio subjectivos, consagrados na alinea b) do n.° 1 do artigo 4.° do
CCom., sao os que adquirem a sua comercialidade pela qualidade dos sujeitos
envolvidos; assim, para integrar a categoria de acto de comércio subjectivo, basta

que o acto tenha sido praticado no exercicio de uma empresa comercial.

Na qualificacgao dos actos subjectivamente comerciais, parte o legislador da
presuncdao de que a atividade juridica do comerciante esta relacionada com a sua

actividade econdmica.

Ao consagrar a presuncao da comercialidade dos actos praticados por empresario

comercial, o legislador tratou de esclarecer no n.° 2 do ja mencionado artigo 4° do



CCom., que tal presuncao, por ser Jjuris tantum, pode ser afastada se dos préprios

actos ou das circunstancias que rodeiam a sua pratica resultar o contrario.

Podemos, deste modo, ter actos que, apesar de serem praticados por empresario
comercial, o que levaria a sua qualificacdo como actos de comércio subjectivos, nao

0 Sao em razao da sua natureza.

A solicitacdo do direito de uso e aproveitamento de terra (DUAT), ainda que feita por
um empresario comercial, para implantacao de infraestruturas para o seu comércio,
nao tem natureza comercial. A atribuicdio do DUAT, um acto das autoridades

municipais ou governamentais, também ndo tem natureza comercial.

Da qualificacdo de um acto como comercial resulta a sua sujeicao a disciplina da lei
comercial, aplicando-se os principios que regem tal tipo de actos juridicos,
designadamente, a onerosidade, a solidariedade passiva ou a consensualidade. A
sujeicdo dos actos de comércio a lei comercial e, subsidiariamente, ao Direito Civil,

resulta expressamente do consignado nos artigos 1.° e 7.9 do CCom.

O direito de uso e aproveitamento de terra esta sujeito a um regime préprio, que é
ancorado no principio constitucional de que a terra € propriedade do Estado e nao
deve ser vendida, ou por qualquer outra forma alienada, nem hipotecada ou

penhorada (artigo 109, n% 1 e 2 da Constituicao da Republica).

Os principios e regras que disciplinam o processo de atribuicdo do DUAT e o
exercicio de tal direito, ndo podem ser enquadrados no Direito Comercial; alias, boa

parte do regime juridico do DUAT integra o direito publico.

Em conclusao, ainda que envolvam comerciantes, os actos de solicitagao e aquisicao
do direito de uso e aproveitamento de terra, mesmo quando praticados por
comerciantes, ndo sao comerciais e, por isso, os litigios a eles inerentes ndo cabem

na competéncia das seccOes especializadas em matéria comercial.
Pelo exposto, o recurso é julgado improcedente e mantida a decisao recorrida.

Custas pela recorrente.



Maputo, 03 de Setembro de 2019
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