Processo n° 172/04-L

Reclamaciao

Ambito da reclamagio; a questio do recurso ao Plendrio do Tribunal Supremo
Sumario:

1. A lei processual sé admite o uso do mecanismo da reclamagao guando se pretenda ver
esclarecidas obscuridades on ambiguidades que a sentenga contenha, ou se entenda
haver erros ou imprecisoes das custas, e ainda quando tenha havido retengio on
indeferimento do recurso, vide artigos 667°, 669° ¢ 668", do Codigo de Processo Civil.

2. Constitui jurisprudéncia do Tribunal Supremo que ndo hd recurso das decisies
proferidas pelas suas seccies, salvo quando se esteja perante decisoes contraditorias

sobre a mesma questao fundamental de direito e no dominio da mesma legislacao, em

conformidade com o artigo 33°, alinea a), da 1ei n°10/92.

EXPOSICAO

Nos presentes autos com o numero 172/04-L em que sdao recorrente e
recorridos, respectivamente, Ronco Consulting Corporation e Jorge
Molosse e outros, apos ter sido notificada do Acodrdao proferido por esta
instancia, fls. 113 a 1106, vem a recorrente solicitar, através do requerimento de
fls. 120, a correc¢ao de erros materiais, invocando, para tanto, o disposto pelo
artigo 669°, do Coédigo de Processo Civil.

Do exame feito ao conteudo do aludido requerimento, constata-se que a
recorrente poe em causa o referido Acédrdao, utilizando para o efeito, o
mecanismo da reclamagdo, para, a0 mesmo tempo, obter a alteracio dos
fundamentos da decisio condenatéria, o que nao é admissivel pelas seguintes

razoes:

1. Constata-se a fls. 115 que, efectivamente, esta instancia examinou o
documento de fls. 28, cujo conteddo ¢ idéntico ao de fls. 121, tendo
concluido que o mesmo nao ilustra a crise econémica que determinou a

reducio da mao de obra ao seu servico.



2. A lei processual s6 admite o uso do mecanismo da reclamag¢iao quando se
pretenda ver esclarecidas obscuridades ou ambiguidades que a sentenca
contenha, ou se entenda haver erros ou imprecisoes das custas, e ainda
quando tenha havido reten¢ao ou indeferimento do recurso (cfr. artigos
0667°, 669° e 668°, do Codigo de Processo Civil), o que ndo se verifica no
caso em apreciagao.

3. Constituf jurisprudéncia assente neste Tribunal a de que nao ha recurso
das decisoes proferidas pelas respectivas secgoes, salvo quando se esteja
perante decisdes contraditérias sobre a mesma questao fundamental de
direito e no dominio da mesma legislacio — cfr. artigo 33° alinea a) da
Lei n° 10/92, o que nio é o caso.

Pelas razoes acima expostas, que seja de desatender a pretensao da recorrente.
Colham-se os vistos legais e, de seguida, inscreva-se em tabela.

Maputo, 4 de Dezembro de 2008

Ass: ) Maria Noémia Luis Francisco

ACORDAO

Acordam, em Conferéncia, na Secgao Civel do Tribunal Supremo, nos autos
com o numero 172/04-L, em que é recorrente Ronco Consulting
Corporation e recorridos Jorge Molosse e outros, subscrevendo a exposi¢ao
que antecede, em desatender a pretensao da recorrente.

Custas pela recorrente, com o minimo do imposto devido pelo incidente.

Maputo, 23 de Abril de 2009
Ass: ) Maria Noémia Luis Francisco, Joaquim Luis Madeira e

Leonardo André Simbine



