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Accdo emergente do contrato de trabalho
Sumadrio

1.Nos termos do diploma de sua criagdo, o decreto n°’62/98, de 24 de Novembro, o
Intituto Nacional de Desenvolvimento de Pesca de pequena escala é uma entidade

publica, dotada de personalidade juridica e autonomia administrativa.

2.0 Instituto é representado em juizo e fora dele por um director nacinal, nos
termos das disposi¢cées combinadas da alinea f) do art.7 do decreto 62/98 e art. 6,

n°2, alinea e do diploma Ministerial n°30/2008, de 24 de Abril.

3.A notificagdo de pessoa diversa do réu determina a nulidade de tudo quanto foi

processado, de acordo com alinea a) do artigo 194 do C.P.C.



ACORDAO
Relatorio

Avelino Sebastiao Paulino Milito, com os sinais de identificacao nos autos, em peti¢cdo
formulada de fls. 31 a 33, com a correccdo da identificacdo do réu feita a fls. 43,
demandou, na 122 Sec¢ao do Tribunal Judicial da Cidade de Maputo, o Instituto
Nacional de Desenvolvimento da Pesca de Pequena Escala, INDPPE, com domicilio
na Avenida da Marginal, parcela 141/8, cidade de Maputo, em processo declarativo
emergente de contrato de trabalho, visando a sua condenagao ao pagamento de salarios
que declarou achar-se com direito e devidos desde Outubro de 2007, num total de 15
meses, a razdo de dois mil e setecentos délares americanos mensais (USD 2.700,00), o
que soma o valor de quarenta mil e quinhentos d6lares americanos, equivalentes a um

milhao, cento e vinte e cinco mil meticais (1.125.000,00 Mt), ao cambio da data.

Para tanto, alegou que, encontrando-se ao servico do Réu, mediante contrato de
trabalho celebrado a prazo em 07 de Outubro de 2004, tornado definitivo
posteriormente, a partir de Outubro de 2007 deixou de receber a remuneragdo mensal

por ter sido congelada pelo Réu, injustificadamente, num total de quinze meses.

A fls. 44 foi ordenada a citacdo do réu e entregue o respectivo mandado ao oficial de
diligéncias a fls 46. Na certiddao de cumprimento da diligéncia ordenada, o oficial de

diligéncias fez constar que tinha citado o réu INDPPE.

Contudo, a certidao lavrada atesta o recebimento da citacdo, nao pelo réu identificado
na ac¢do e no mandado, nem pelo seu mandatario legal, mas por uma secretaria do
Gabinete do Ministro das Pescas, de nome Adelina .., que, na circunstancia, ap6s o

carimbo em uso nesse mesmo Gabinete, cfr fls. 47.

De fls. 48 a 53 foi incorporada uma pretensa contestagdo em que o seu subscritor
referiu que na ac¢ao em que é Autor Avelino Sebastido Paulino Milito e Réu Instituto
Nacional de Desenvolvimento da Pesca de Pequena Escala, o Estado Mog¢ambicano
estava representado por Rodrigues Bila, Secretario Permanente do Ministério das
Pescas. Todavia, na contestacdo nao ha referéncia a mandato judicial constituido pelo
Estado ao pretenso representante nem estd junto qualquer instrumento forense de

legitimacao da intervencao do subscritor daquela peca processual.



A aludida contestacdo foram juntos documentos diversos, designadamente o Decreto n®
62/98 de 24 de Novembro, do Conselho de Ministros, que cria o Instituto Nacional de
Desenvolvimento da Pesca de Pequena Escala, réu nestes autos e o Diploma Ministerial
n? 39/2008 de 24 de Abril, do Ministério das Pescas, que aprova o Regulamento Interno

do referenciado réu (fls. 54 a 59).

Na data que antecedeu a designada para a realizacdo da audiéncia de discussdo e
julgamento, o ilustre advogado Silvestre Salomao Silindan juntou a procuragdo forense
subscrita pelo Ministro das Pescas, conferindo-lhe os poderes de representacdo forense
ao Estado Mogambicano para, em articulagio com o Representante do Ministério
Publico, intervir no processo em que sao partes o Autor e o réu, INDPPE, por si tutelada,

cfr. Fls. 93.

A Audiéncia de Julgamento ndo se realizou na data designada porque, como prévia, foi
suscitada a questdo da omissdo de citacdo do Ministério Publico para a ac¢do, sob a
alegacdo da ndo observancia do disposto nos artigos 20° do C P Civil, 77do CP T e 6° da
Lei 22/2007 de 01 de Agosto, o que fez que se ordenasse, antes, o suprimento da

suscitada omissao. (fls.95 a 96)

Citado o Ministério Publico a fls. 97, impugnou a ac¢do, por excep¢do e deduziu a
reconvencdo nos termos constantes na peca de fls. 101/108, ao que se seguiu a resposta

do Autor.

No culminar da diligéncia de discussdo e julgamento, foi proferida a sentenca cujo
segmento decisorio refere, ipsis verbis, o seguinte:" Decisdo. Nestes termos, a 122 Sec¢do
do Tribunal Judicial da Cidade de Maputo, em nome da Reptiblica de Mogcambique, julga
improcedente a acgdo interposta pelo A., Avelino Sebastido Paulino Milito, e,
consequentemente, absolve a R., Estado Mogcambicano, do pedido (vide art.®...) Custas em

6% pelo A." (fls. 128).

Inconformado, o autor recorreu de apelacdo, por meio de requerimento com a

respectiva alegacao, cfr fls. 133/140.

Subida a apelagdo ao Tribunal Superior de Recurso de Maputo, TSRM, o magistrado
relator do processo convidou o autor para, no prazo e sob cominacao legais, apresentar

as conclusdes em falta (fls. 173 e 176).



O autor nao formulou as recomendadas conclusdes nas alegacdes de recurso, o que fez
que fosse elaborada a Exposicdo que, submetida a Conferéncia, culminou com a decisao
do TSRM de ndo conhecer do recurso, com fundamento na inobservancia do ordenado

non° 3 do art.2 690° do CPC.

E contra a decisio do TSRM que o autor, apelante, vem recorrer para o Tribunal

Supremao.
Na alegacdo de recurso, o impugnante formula as conclusdes seguintes:

1. A norma do artigo 690°, n° 3, do CPC ndo é aplicavel ao processo do trabalho;
pelo que a falta de conclusdes na alega¢do de recurso laboral ndo implica o ndo
conhecimento do seu objecto;

2. Em recurso laboral, o artigo 77° n” 1, do CPT, impde a interposicdo do recurso
por meio de requerimento, com as respectivas alega¢des e ndo refere a inclusao
de conclusoes;

3. Ao limitar a interposi¢cdo do recurso ao requerimento com as alegacdes, o CPT
distanciou-se das regras do CPC;

4. Regendo-se por regras proprias, em matéria de recurso laboral, ndo se esta em
presenca de omissdao da legislacdo processual do trabalho que justifique o
recurso ao CPC, como é definido no n° 1 do art.2 77°, do CPT;

5. Ainda que fosse exigivel formular conclusdes no termo das alegacdes de recurso
laboral, caberia ao recorrente o direito de as apresentar intempestivamente, em
atencdo ao justo impedimento que alegou nos articulados 13 a 17° da sua

alegacao de recurso.

Assim, conclui pedindo que seja dado provimento ao recurso, que seja revogado o
acérddo impugnado e seja substituido por uma decisdo que condene o recorrido nos

termos peticionados na ac¢ao.

A impugnacao foi recebida no TSRM como recurso por Erro de Direito e ordenada a sua

subida ao Tribunal Supremo.
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A questdo decidenda resumir-se-ia na interpretacdao da norma expressa no n2 1 do art.2
77 do CPT, a saber, se no processo de trabalho é obrigatéria, ou ndo, a formulagdo de

conclusdes nas alegacdes de recurso.

Antes, porém, somos confrontados com uma irregularidade, grave, traduzida na falta de
citacdo do Réu demandado, patenteada no relatério que antecede acerca da factualidade
desenvolvida desde a 12 instancia, e que, sendo de conhecimento oficioso, impde que

dela se retirem as necessarias consequéncias juridicas.

A relagdo juridica material controvertida, objecto desta lide, deriva da alegada violagdo
do contrato de trabalho em que foram partes outorgantes o INDPPE e o autor e este

demandou o INDPPE.

Nos termos do diploma da sua cria¢ao, o Decreto n? 62/98 de 24 de Novembro, do

Conselho de Ministros, o réu, ora recorrido, é uma entidade publica, dotada de

personalidade juridica e autonomia administrativa, cfr artigo 2.

De acordo com o disposto no artigo 7, f) do mencionado diploma legal e, ainda, no artigo
6, n? 2, e), do Diploma Ministerial n2 39/2008 de 24 de Abril, que aprova o regulamento
interno do INDPPE, esta instituicdo é dirigida por um director nacional, a quem esta

deferida a competéncia juridica de a representar, em juizo e fora dele.

Diferentemente do que foi definido nos diplomas identificados, constata-se que a
entidade com competéncia juridica de representar o réu em juizo, ndo foi tida nem
achada no presente litigio, pois foi o Estado e nao o INDPPE quem foi citado e absolvido.
Cometeu-se, assim, uma irregularidade no processo, que consistiu na absoluta falta de
notificacdo do réu INDPPE, conforme refere o n2 1, alinea a), do art.2 1952 do CPC, o que,
de acordo com a previsao da alinea a) do artigo 194%, do ja mencionado Codigo, importa
a nulidade de tudo o que foi processado apds a peticdo inicial, que, desde ja, aqui se

declara.
Decisao:

Nestes termos, os Juizes Conselheiros da Sec¢ao Laboral anulam todo o processado
posterior ao despacho que ordena a citagdo do réu, incluindo a sentenga da 1? instancia

e o0 acordao da 2? instancia. Ordenam a baixa do processo a 1? instancia para ali se



proceder a citacao do réu com legitimidade passiva, na pessoa do seu representante

legal e/ou mandatario forense.
Sem Custas.
Maputo, 20 de Setembro de 2019.

Ass): Augusto Abudo Hunguana e José Norberto Carrilho



